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Kort historik

« Ting

+ 1600-tal (Axel Oxenstierna): Hovréatter. 5 kollegier + lansstyrelser
« 1695 (Riks)kammarratten

1789 Hogsta domstolen

« 1909 Hogsta forvaltningsdomstolen (tidigare Regeringsratten)

+ 1918 Vattendomstolar

* 1969 Fastighetsdomstolar

* 1969 Koncessionsnamnden for miljoskydd

o

o



Kort historik

« 1970-talet Lansréatter (idag forvaltningsratter), Kammarratter
« 1998 Allman kompetensregel for forvaltningsdomstolarna
« 1999 5 st. miljodomstolar + Miljoéverdomstolen (MOD)

« 2011 Mark- och miljgdomstolar + Mark- och miljoéverdomstolen (MOD)

* (2025 Miljétillstandsutredningen...)

o

o



Vad ar vad?

Allman processratt
forvaltningsprocessratt/miljoprocessratt

Rattegangsbalken (RB)

Forvaltningsprocesslagen (1971:291),
FPL (m.fl.)

Lagen (2010:921) om mark- och
miljddomstolar, LOM

Lagen (1996:242) om
domstolsarenden, AL

Speciell forvaltningsratt/fastighetsratt
Plan- och bygglagen (2010:900), PBL
Milj6balken, MB

Fastighetsbildningslagen (1970:988),
FBL

Innehaller dock ocksa processratt!
("speciell processrdtt”)







Utredningsansvar / processledningsplikt

12 § AL (jfr 5 kap. 1 § LOM)

Domstolen ska se till att &rendet blir sa utrett som dess beskaffenhet kraver och att inget onédigt dras
in i arendet. Genom fragor och papekanden skall domstolen forsdka avhjalpa otydligheter och

ofullstandigheter i parternas framstallningar
Officialprincipen
Motsvarande (i princip) reglering i 8 8 FPL (jfr aven prop. 2009/10:215 s. 164 ff.)

Jfr aven 42 kap. 8 8§ RB

oo



Vad innebar utredningsansvaret /
processledningsplikten?

Tolkning

Sprakliga och rattsliga brister

Rattsfakta / bevisfakta

Ytterst: "Egen” utredning (t.ex. syn, remiss, sakkunnig)
Sakkunnig och syn? (25 § AL och 40 kap. RB, 3 kap. 5 § LOM)
Jfr 23-25 88 FPL (samt 36 och 40 kap. RB)

OBS! "jura novit curia” alltid domstolens eget ansvar!

oo



Utredningsansvar / processledningsplikt

Hur langt stracker sig rattens utredningsansvar?
Svart att saga generellt, men finns vissa bedomningsfaktorer:
Maltyp (allmanna/enskilda intressen)
Parternas styrkeformaga
Partsstallning
(Vem har initierat malet?)

| bakgrunden: Miljoprocessens (forvaltningsprocessens) funktion?

oo






Processramen

1. Det dverklagade beslutet utgor provningens yttersta ram (instansordningsprincipen). "Saken”

2. Om arendet har inletts genom en ansokan eller ett verklagande, far det beslut genom vilket arendet
avgors inte ga utéver det som yrkats. Nar det finns sarskilda skal far dock domstolen aven utan
yrkande besluta till det battre for en enskild part, om det inte ar till nackdel foér ndgot motstaende enskilt

intresse.

3. Domstolens beslut skall grundas pa det som handlingarna innehaller och det som i 6vrigt har

forekommit i malet,

« 27 8§ AL (jfr 29 och 30 88 FPL)



Processramen

Yrkandet / yrkandena

* Reformatio in melius

* FOrbudet mot reformatio in pejus

* Majus includit minus; inskrankning av talan (jfr 13 kap. 3 8 RB)
Omstandigheterna

« Processmaterialet

« Ingen generell aberopsborda (officialprovningsprincipen)






Allmént om bevisregler

» Det finns ingen egentlig forfattningsreglering i (den allmanna)

processratten/miljoprocessratten/forvaltningsprocessratten
« Det kan dock finnas bevisregler i specialforfattning
« Utredningsansvar gar fore bevisprovning

« Om utredningen ar otillracklig maste den antingen kompletteras eller aterférvisning ske till

beslutsmyndigheten for komplettering

- Malet far inte avgoras med en bevisregel om utredningsansvaret inte har fullgjorts



Bevisborda

Vad ar bevisborda?

« "Tumregel” - myndigheten (det allmé&nna) har bevisbérdan for ingripande/betungande beslut och

enskilda har bevisbordan for "formaner”
« Vad ar egentligen ingripande/betungande resp. gynnande?

« En tumregel som i manga fall maste modifieras — parterna kan ha bevisbordan for olika konkreta fakta

beroende pa vem som har lattats att séakra bevisning, det kan finnas presumtioner i lag eller praxis etc.

oo



Beviskrav

- "pa ett otvetydigt satt kan slas fast”

«  "full och dvertygande bevisning”

» "konkreta och styrkta omstandigheter”

« "av utredningen klart framgar”

« “klart har kunnat faststallas”

« ’kravet pa bevisning maste sattas hogt”
o “styrkt’

« "omstandigheterna med styrka talar for”

« tillracklig grad av sannolikhet”



Beviskrav

» Det gar inte att utlasa ur praxis vad "normalbeviskravet” ar

« Det finns inget for alla situationer gallande beviskrav, utan det varierar med hansyn till sakens
beskaffenhet (jfr HFD 2013 ref. 61)

» Underratterna laborerar nog garna med "sannolikt” som ett normalbeviskrav
« | vissa situationer tillampas dock ett forhojt krav

 Jfr maltyp, partsstéllning och parternas styrkeformaga



Bevisvardering

» Det ar rattsfakta som ska bevisas
* Rekuvisit i paragrafen (abstrakta rattsfakta) kan behovas brytas ner till mer konkreta rattsfakta

 Rattsfakta bevisas med bevisfakta

"Som sérskilda skél vid prévningen av en fraga om upphévande av eller dispens fran strandskyddet far det
beaktas om det omrade som upphavandet eller dispensen avser redan har tagits i ansprak pa ett satt som

gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften” (7 kap. 18 e § MB)

oo






Rittskraften

Laga kraft — kan angripas endast med extraordinara rattsmedel (resning, domvilla, aterstallande av

forsutten tid)
Positiv rattskraft — ska laggas till grund for framtida beslut (t.ex. forhandsbesked)

Varfor negativ rattskraft?
v Forutsebarhet/rattstrygghet m.m.

Vad omfattar rattskraften?
v’ "Saken”

Vilken rattsverkan har rattskraft?
v" Awvisning (processhinder; jfr res judicata)



Rittskraften

Forvaltningsbesluts rattskraft (37 § forvaltningslagen)
Gynnande forvaltningsbeslut = Rattskraft
Betungande forvaltningsbeslut = Inte rattskraft

Rattskraft hos domstols avgérande?

v’ Jfr forvaltningsbesluts rattskraft
v' OBS! Reglerat i forfattning? T.ex. 24 kap. MB.
v/ OBS! Reaktion pa visst handlande? (straffliknande)



Summering och avslutning

Tack for mig!
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/ We love challenges



